Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA ROLNICTWA I ROZWOJU WSID

w sprawie stawek oplat za przeprowadzanie kontroli urzedowych, wykonywanie innych

czynnosci urzedowych oraz Swiadczenie uslug przez Panstwowa Inspekcje Ochrony

Roslin i Nasiennictwa w zakresie ochrony roslin przed agrofagami

Na podstawie art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed

agrofagami (Dz. U. poz. 424 1 695) zarzadza sie, co nastgpuje:

1)

2)

§ 1. Rozporzadzenie okresla stawki optat, o ktorych mowa w:

art. 79 ust. 2 lit. a oraz ¢ rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/625
z dnia 15 marca 2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych 1 innych czynnos$ci urzedowych
przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa Zywnosciowego 1 paszowego
oraz zasad dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin i §rodkoéw ochrony
roslin, zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE) nr
1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 i (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1/2005 1 (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE,
2007/43/WE, 2008/119/WE i 2008/120/WE, oraz uchylajacego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 854/2004 1 (WE) nr 882/2004, dyrektywy Rady
89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i
97/78/WE oraz decyzje Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli
urzedowych) (Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1, z p6zn. zm.?), zwanego dalej
,rozporzadzeniem 2017/625”;

art. 53 i art. 54 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie ro$lin przed agrofagami, zwanej

dalej ,,ustawg”.

§ 2. 1. Stawki optat, o ktorych mowa w art. 79 ust. 2 lit. a rozporzadzenia 2017/625,

okresla si¢ jako stawki optat okreslone w zalaczniku IV do rozporzadzenia 2017/625

2)

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dziatem administracji rzadowej — rolnictwo, na podstawie § 1 ust.
2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 18 listopada 2019 r. w sprawie szczegotowego zakresu
dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. poz. 2258).

Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaty ogtoszone w Dz. Urz. UE L 137 z 24.05.2017, str. 40, Dz. Urz.
UE L 82 z25.03.2019, str. 4, Dz. Urz. UE L 131 z 17.05.2019, str. 1, Dz. Urz. UE L 165 z21.06.2019, str. 4,
Dz. Urz. UE L 317 2 09.12.2019, str. 114 i Dz. Urz. UE L 321 2 12.12.2019, str. 111.
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przeliczone na ztote wedtug kursu $redniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski z dnia
poprzedzajacego dzien, w ktorym wystawiony zostat rachunek, o ktorym mowa w art. 56 ust.
1 ustawy.

2. Stawki optat, o ktérych mowa w:
1) art. 79 ust. 2 lit. ¢ rozporzadzenia 2017/625,
2) art. 53 pkt 1 lit. a—e, pkt 2 1 3 oraz art. 54 ustawy

— okresla zalgcznik nr 1 do rozporzadzenia.

§ 3. 1. Stawka oplaty, o ktorej mowa w art. 53 pkt 1 lit. f ustawy, wynosi:

1) 4600 zt — w zakresie udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/2031 z dnia 26 pazdziernika
2016 r. w sprawie srodkow ochronnych przeciwko agrofagom roslin, zmieniajgcego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 228/2013, (UE) nr 652/2014 1
(UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacego dyrektywy Rady 69/464/EWG, 74/647/EWG,
93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE i 2007/33/WE (Dz. Urz. UE L 317 z
23.11.2016, str. 4, z p6zn. zm.”), zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 2016/2031”;

2) 3000 zt — w zakresie weryfikacji 1 zapewnienia, o ktorych mowa w art. 98 ust. 3
rozporzadzenia 2016/2031.

2. Stawka optaty, o ktoérej mowa w art. 53 pkt 4 ustawy, wynosi 0,37 zt.
3. Stawka optaty, o ktorej mowa w art. 53 pkt 5 ustawy, wynosi 110 zt.

§ 4. Stawka oplaty za przeprowadzenie kontroli urzedowych, wykonanie innych
czynno$ci urzedowych oraz $wiadczenie uslug w zakresie:
1) pobrania probek nasion do oceny makroskopowej, badan laboratoryjnych lub testow na
obecnos¢ agrofagow,
2) przeprowadzenia badan makroskopowych, badan laboratoryjnych lub testéw nasion
— w przypadku nasion zaprawionych, wynosi 150% stawki oplaty ustalonej dla nasion

niezaprawionych.

§ 5. Stawki optat, o ktorych mowa w § 2 ust. 2, na lata 2020 i 2021, okresla zatacznik nr

2 do rozporzadzenia.

3 Zmiany wymienionego rozporzadzenia zostaly ogtoszone w Dz. Urz. UE L 95 z 07.04.2017, str. 1 i Dz. Urz.
UE L 91 229.03.2019, str. 77.
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§ 6. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia®.

MINISTER ROLNICTWA 1
ROZWOJU WSI

W POROZUMIENIU

MINISTER FINANSOW

4 Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 24
czerwca 2008 r. w sprawie stawek opfat za ustugi $wiadczone przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i
Nasiennictwa oraz za wydawanie paszportow roslin i formularzy paszportow roslin (Dz. U. poz. 789, z 2011
r. poz. 1611 oraz z 2015 r. poz. 89, 482 i 1944), ktére traci moc z dniem wejscia W Zycie niniejszego
rozporzadzenia na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 13 Iutego 2020 r. o ochronie roslin przed
agrofagami (Dz. U. poz. 424 i 695).


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgu2tmnbtgu4ts
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgu2tmnbtgu4ts

Zataczniki do rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
zdnia ........ 2020 r. (poz. ....)

Zalacznik nr 1

STAWKI OPLAT ZA PRZEPROWADZANIE KONTROLI URZEDOWYCH,
INNYCH CZYNNOSCI URZEDOWYCH ORAZ SWIADCZENIE USLUG PRZEZ
PANSTWOWA INSPEKCJE OCHRONY ROSLIN I NASIENNICTWA

Lp. CZYNNOSCI WYKONYWANE W RAMACH Stawki optat
PRZEPROWADZANIA KONTROLI
URZEDOWYCH, INNYCH CZYNNOSCI
i w zl/1 w zi/hD
URZEDOWYCH ORAZ SWIADCZENIA USLUG probke
1 2 3 4
1 Fitosanitarna ocena makroskopowa probki 13,00
2 Czynnos$ci wstepne, poprzedzajace badania laboratoryjne:
2.1 podkietkowywanie materiatu ro§linnego 88,50
2.2 stymulacja zarodnikowania grzybow i legniowcow 28,50
2.3 hodowla szkodnikow w warunkach kontrolowanej 33,00
temperatury 1 wilgotnos$ci do stadium pozwalajacego na ich
oznaczenie
3 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, naj
obecnos¢  wirusoOw,  wiroidow 1 organizméw
wirusopodobnych — jednego albo kilku agrofagow w dane;j
probce jednoczes$nie z zastosowaniem jednej metody
badawczej, z wykorzystaniem:
3.1 testu biologicznego 135,00
3.2 testu ELISA:
3.2.1 na obecnos¢ jednego agrofaga 40,50
3.2.2 na obecno$¢ kazdego nastepnego agrofaga w tej samej 28,00
probee
3.3 technik PCR:
3.3.1 metodg IC-RT-PCR 239,00
3.3.2 metodg RT-PCR 246,00
3.3.3 metodg one-step RT-PCR 299,50
3.34 metodg nested PCR 326,00




3.3.5 metoda PCR 321,00
3.4 metody real-time PCR (qPCR), w przypadku:
3.4.1 badania nasion 600,00
34.2 badania materiatu ro§linnego innego niz nasiona 264,00
3.5 metody RFLP 63,50
3.6 metody PCR-RFLP na obecno$¢ Candidatus Phytoplasmal 63,00
mali, Candidatus Phytoplasma pyri, Candidatus
Phytoplasma prunorum
4 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostata wykonana na tej samej probce, na
obecnos$¢ bakterii lub identyfikacja bakterii — jednego albo
kilku agrofagbw w danej probce jednocze$nie z
zastosowaniem  jednej metody badawczej, przy
wykorzystaniu:
4.1 metody IF, w przypadku:

4.1.1 porazenia utajonego nasion 179,00
4.1.2 porazenia utajonego bulw ziemniaka przez Clavibacter| 133,00
sepedonicus 1 Ralstonia solanacearum (jeden z patogenow

lub obydwa jednoczesnie)
4.1.3 porazenia utajonego innego materiatu ro§linnego 133,00
4.1.4 czystej kultury 129,00
4.2 metody hodowlanej, w przypadku:
4.2.1 jawnego porazenia materiatu ro§linnego 93,00
4.2.2 utajonego porazenia materiatu roslinnego 148,00
4.3 testu ELISA (badanie materialu roslinnego lub czystej 40,50
kultury)
4.4 testow biochemicznych (badanie czystej kultury) 77,50
4.5 barwienia Grama (badanie czystej kultury) 22,50
4.6 testu aglutynacji (badanie czystej kultury) 22,50
4.7 metody PCR 249,50
4.8 metody FISH 156,00
4.9 metody FAP 151,50
4.10 testu biologicznego lub testu patogenicznosci 159,00
4.11 metody real-time PCR (qPCR) 412,00
5 Badanie wody, $ciekdw lub odpadéw plynnych nal 25,00
obecno$¢ Ralstonia solanacearum
6 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowg probki,

jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, naj

obecnos¢ grzybow 1 lggniowcow lub ich identyfikacja —
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jednego albo kilku agrofagow w danej probce jednoczesnie
z zastosowaniem jednej] metody badawczej, przy

wykorzystaniu:
6.1 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej) 67,00
6.2 metody przesiewania 1 przegladania (wykrywanie 35,00
obecnosci)
6.3 metody obmywania i odwirowywania (wykrywanie i 79,50
identyfikacja)
6.4 metody hodowlanej (wykrywanie obecnosci) 173,00
6.5 metody PCR 320,50
6.6 metody real-time PCR (qPCR) 402,00
6.7 metody elektroforezy izoenzymdéw przy uzyciu aparatu|f 429,50
Phast System
6.8 testu Duncana — wykrywanie 1 identyfikacja Phytophthora| 136,00
fragariae
6.9 metody pulapkowej 63,50
6.10 metody epifluorescencji bezposredniej — identyfikacja| 45,00
Tilletia controversa lub Tilletia caries
6.11 testu z paraquatem — wykrywanie Colletotrichum acutatum| 596,50
6.12 badanie gleby lub innego podioza na obecnosé
Synchytrium endobioticum, z zastosowaniem:
6.12.1 metody przesiewania na mokro i flotacji (Pratt lub Jellema)l 46,00
6.12.2  |testu biologicznego 151,50
7 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, naj
obecnos¢ nicieni lub ich identyfikacja — jednego albo kilku
agrofagdéw w danej probce jednoczesnie z zastosowaniem
jednej metody badawczej, przy wykorzystaniu:
7.1 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej):
7.1.1 identyfikacja cyst matwikéw rodzajow Globodera i 40,00
Heterodera
7.1.2 identytfikacja innych nicieni 71,00
7.2 metody Baermanna:
7.2.1 ekstrakcja nicieni z materiatu ros§linnego 27,00
7.2.2 ekstrakcja nicieni z gleby, podtoza lub nawozu naturalnego| 85,00
7.3 metody z zastosowaniem aparatu Oostenbrinka (ekstrakcja
nicieni z gleby lub podtoza)
7.3.1 ekstrakcja nicieni rodzaju Longidorus 1 Xiphinema 18,00
7.3.2 ekstrakcja innych nicieni 88,00




S

7.4 metody  butelkowej, metody Buhra, metody 2z 24,00
zastosowaniem aparatu Seinhorsta, aparatu Wilkego lub
automatycznego ekstraktora do cyst (ekstrakcja cyst
matwikow z gleby lub innego podtoza)

7.5 metody inkubacji korzeni (ekstrakcja nicieni) 25,00

7.6 metody ekstrakcji nicieni z drewna (inkubacja probek i 52,00
ekstrakcja nicieni)

7.7 metody barwienia korzeni (wykrywanie nicieni) 35,00

7.8 metody przesiewania i przegladania — badanie ziarna na|] 35,00
obecnos¢ galasow Anguina tritici 1 Anguina agrostis

7.9 testu biologicznego — badanie gleby na obecnos¢[ 108,00
Meloidogyne spp.

7.10 metody PCR 235,00

7.11 metody PCR/RFLP:

7.11.1 identyfikacja Globodera pallida, Globodera rostochiensis| 276,00
1 Globodera artemisiae

7.11.2  |identyfikacja Meloidogyne fallax 1 Meloidogyne chitwoodi| 291,00

7.11.3 identyfikacja innych nicieni 317,00

7.12 metody real-time PCR (qPCR) 392,00

7.13 metody przegladania migzszu bulw ziemniaka w celu| 68,00
wykrycia obecnos$ci nicieni Nacobbus aberrans i
(Meloidogyne spp.

7.14 metody enzymatycznej w celu wykrywania obecno$ci| 146,00
Meloidogyne spp.

8 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostata wykonana na tej samej probcee, nal
obecnos$¢ roztoczy lub ich identyfikacja — jednego albo
kilku agrofagow w danej probce jednoczesnie z
zastosowaniem jednej metody badawczej, przy
wykorzystaniu:

8.1 metody  przesiewania 1 przegladania  (ekstrakcja| 33,00
szkodnikoéw)

8.2 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej), przy| 105,00
uzyciu mikroskopu optycznego (oznaczenie szkodnika, w
tym wykonanie preparatu mikroskopowego)

9 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,

jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, naj
obecno$¢ owadow lub ich identyfikacja — jednego albo
kilku agrofagobw w danej probce jednoczesnie z
zastosowaniem jednej metody badawczej:




9.1 ekstrakcja szkodnikow:

9.1.1 metoda przesiewania i przegladania 33,00

9.12 z zastosowaniem aparatu Tullgrena 35,00

9.1.3 metoda flotacji 35,00

9.2 badanie nasion metoda barwienia (metoda Brudnej lub 38,00
Frankenfelda-Harrisa)

9.3 identyfikacja  szkodnika  metoda ~ mikroskopowa
(morfologiczno-metryczng):

9.3.1 przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego lub optycznego, 57,00
bez spreparowania okazoéw lub wykonania preparatow
mikroskopowych

9.3.2 przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego, w tym| 64,00
spreparowanie okazoéw

9.3.3 przy uzyciu mikroskopu optycznego, w tym wykonanie 98,00
preparatow mikroskopowych

9.4 identyfikacja szkodnika metodg PCR 235,00

9.5 identyfikacja szkodnika metodg real-time PCR (qPCR) 392,00

10 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowg probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, naj
obecno$¢ chwastow 1 ro$lin pasozytniczych lub ich
oznaczenie — jednego albo kilku agrofagéw w danej probce
jednoczesnie z zastosowaniem jednej metody badawczej,
przy wykorzystaniu:

10.1 metody przegladania 134,00

10.1.1 metody przesiewania i przegladania 33,00

10.2 metody elektromagnetycznej (analiza na obecno$¢ nasion| 35,00
roslin rodzaju Cuscuta)

10.3 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej), przy
uzyciu mikroskopu stereoskopowego

10.3.1 identyfikacja okazow roslin 34,00

10.3.2  lidentyfikacja nasion roslin rodzaju Cuscuta 52,00

10.3.3 identyfikacja nasion chwastow 1 roslin pasozytniczych| 34,00
innych niz nasiona ro$lin rodzaju Cuscuta

11 Ponowne przeprowadzenie badan laboratoryjnych lub 0
testow tej samej probki, w przypadku koniecznosci
powtorzenia badania laboratoryjnego lub testu na obecno$¢
okreslonego agrofaga ta samga lub inng metoda

12 Wykonanie czynnosci:

12.1 pobrania probek oraz czynno$ci z tym zwigzanych 55




—9_

12.2 ponownego pobrania probek do badan laboratoryjnych lub 0
testOw oraz czynnosci z tym zwigzanych, w przypadku
konieczno$ci powtdrzenia badania laboratoryjnego lub
testu na obecnos¢ okreslonego agrofaga tg samg lub inng

metoda
12.3 przeprowadzenia oceny wizualnej 55
12.4 kontroli dokumentow, informacji lub danych 55
12.5 dokonania ogledzin 55
12.6 przeprowadzenia  badania  przebiegu  okre$lonych 55
czynnosci
12.7 przestuchania oso6b 55
12.8 zabezpieczenia dowodow 55
12.9 natozenia plomb oraz czynnosci z tym zwigzanych 55
13 Czynnos$ci, o ktorych mowa w Ip. 1-10.3.3, wykonane 0

przez wojewddzkiego inspektora ochrony roslin i
nasiennictwa w celu wydania paszportu roslin wlgczanego
do etykiety urzedowej, dla ktorych wysoko$¢ optaty zostata
okreslona w przepisach wydanych na podstawie art. 118
ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie

14 Czynnos$ci, o ktorych mowa w lIp. 12.1 1 12.3-12.9, 0
wykonane przez wojewddzkiego inspektora ochrony roslin
1 nasiennictwa w celu wydania paszportu ro$lin
wlaczanego do etykiety urzedowej, dla ktorych wysokos¢
oplaty zostata okreslona w przepisach wydanych na
podstawie art. 118 ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o
nasiennictwie

D Za kazda rozpoczeta godzing pracy osoby przeprowadzajacej kontrole urzedowe lub wykonujacej inne
czynnosci urzedowe, lub §wiadczacej ustugi.




— 10—
Zalacznik nr 2

STAWKI OPELAT ZA PRZEPROWADZANIE KONTROLI URZEDOWYCH,
INNYCH CZYNNOSCI URZEDOWYCH ORAZ SWIADCZENIE USLUG PRZEZ
PANSTWOWA INSPEKCJE OCHRONY ROSLIN I NASIENNICTWA

NA LATA 202012021
Lp. CZYNNOSCI WYKONYWANE W RAMACH Stawki optat (w zt/1
PRZEPROWADZANIA KONTROLI probke)
, w zl/1 w zt/hD
URZEDOWYCH, INNYCH CZYNNOSCI probke
URZEDOWYCH ORAZ SWIADCZENIA USLUG
1 2 3
1 Fitosanitarna ocena makroskopowa probki 10,00
2 Czynno$ci wstepne, poprzedzajace badania laboratoryjne:
2.1 podkietkowywanie materiatu roslinnego 70,00
2.2 stymulacja zarodnikowania grzybow i legniowcow 26,00
2.3 hodowla szkodnikow w warunkach kontrolowanej 27,50
temperatury 1 wilgotnosci do stadium pozwalajacego na ich
oznaczenie
3 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, na
obecnos¢ wirusow, wiroidow 1 organizmow
wirusopodobnych — jednego albo kilku agrofagéw w dane;j
probce jednoczesnie z zastosowaniem jednej metody
badawczej, z wykorzystaniem:
3.1 testu biologicznego 108,00
3.2 testu ELISA:
3.2.1 na obecno$¢ jednego agrofaga 36,00
3.2.2 na obecno$¢ kazdego nastepnego agrofaga w tej samej 27,00
probee
3.3 technik PCR:
3.3.1 metoda IC-RT-PCR 212,00
3.3.2 metodg RT-PCR 228,00
3.3.3 metoda one-step RT-PCR 281,00
3.34 metoda nested PCR 290,00
3.3.5 metoda PCR 285,00
3.4 metody real-time PCR (qPCR), w przypadku:
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3.4.1 badania nasion 555,00
3.4.2 badania materiatu roslinnego innego niz nasiona 219,00
3.5 metody RFLP 61,00
3.6 metody PCR-RFLP na obecno$¢ Candidatus Phytoplasmal 52,00
mali, Candidatus  Phytoplasma pyri, Candidatus
Phytoplasma prunorum
4 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, na
obecnos¢ wirusow, wiroidow 1 organizmow
wirusopodobnych — jednego albo kilku agrofagéw w dane;j
probce jednocze$nie z zastosowaniem jednej metody
badawczej), z wykorzystaniem:
4.1 metody IF, w przypadku:

4.1.1 porazenia utajonego nasion 152,00
4.1.2 porazenia utajonego bulw ziemniaka przez Clavibacter| 110,00
sepedonicus 1 Ralstonia solanacearum (jeden z patogenow

lub obydwa jednoczesnie)
4.1.3 porazenia utajonego innego materiatu roslinnego 110,00
4.1.4 czystej kultury 106,50
4.2 metody hodowlanej, w przypadku:
4.2.1 jawnego porazenia materiatu roslinnego 84,00
4.2.2 utajonego porazenia materialu ro§linnego 130,00
4.3 testu ELISA (badanie materialu roslinnego lub czystej 36,00
kultury)
4.4 testow biochemicznych (badanie czystej kultury) 68,00
4.5 barwienia Grama (badanie czystej kultury) 21,00
4.6 testu aglutynacji (badanie czystej kultury) 21,00
4.7 metody PCR 222,00
4.8 metody FISH 129,00
4.9 metody FAP 120,00
4.10 testu biologicznego lub testu patogenicznosci 123,00
4.11 metody real-time PCR (qPCR) 367,00
5 Badanie wody, $ciekéw lub odpadéw plynnych na] 25,00
obecno$¢ Ralstonia solanacearum
6 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,

jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, na
obecno$¢ grzybow i legniowcow lub ich identyfikacja |
jednego albo kilku agrofagéw w danej probce jednoczesnie

z zastosowaniem jednej metody badawczej, przy
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wykorzystaniu:
6.1 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej) 58,00
6.2 metody przesiewania 1 przegladania (wykrywanie[ 28,00
obecnosci)
6.3 metody obmywania i1 odwirowywania (wykrywanie if 61,50
identyfikacja)
6.4 metody hodowlanej (wykrywanie obecnosci) 137,00
6.5 metody PCR 257,00
6.6 metody real-time PCR (qPCR) 365,50
6.7 metody elektroforezy izoenzymow przy uzyciu aparatul 411,00
Phast System
6.8 testu Duncana — wykrywanie i identyfikacja Phytophthora| 109,00
fragariae
6.9 metody pulapkowe;j 54,00
6.10 metody epifluorescencji bezposredniej — identyfikacja| 36,00
Tilletia controversa lub Tilletia caries
6.11 testu z paraquatem — wykrywanie Colletotrichum acutatum| 592,00
6.12 badanie gleby lub innego podtoza na obecno$¢ Synchytrium
endobioticum, z zastosowaniem:
6.12.1  |metody przesiewania na mokro i flotacji (Pratt lub Jellema) 37,00
6.12.2  [testu biologicznego 115,00
7 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, na
obecnos¢ nicieni lub ich identyfikacja — jednego albo kilku
agrofagow w danej probce jednoczes$nie z zastosowaniem
jednej metody badawczej, przy wykorzystaniu:
7.1 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej):
7.1.1 identyfikacja cyst matwikéw rodzajow Globodera i 34,00
Heterodera
7.1.2 identyfikacja innych nicieni 60,00
7.2 metody Baermanna:
7.2.1 ekstrakcja nicieni z materialu ro§linnego 22,00
7.2.2 ekstrakcja nicieni z gleby, podtoza lub nawozu naturalnego 71,00
7.3 metody z zastosowaniem aparatu Oostenbrinka (ekstrakcja
nicieni z gleby lub podtoza)
7.3.1 ekstrakcja nicieni rodzaju Longidorus 1 Xiphinema 15,00
7.3.2 ekstrakcja innych nicieni 73,00
7.4 metody  butelkowej, metody Buhra, metody 2z 20,00

zastosowaniem aparatu Seinhorsta, aparatu Wilkego lub
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automatycznego ekstraktora do cyst (ekstrakcja cyst
matwikow z gleby lub innego podtoza)

7.5 metody inkubacji korzeni (ekstrakcja nicient) 21,00

7.6 metody ekstrakcji nicieni z drewna (inkubacja prébek i| 43,00
ekstrakcja nicieni)

7.7 metody barwienia korzeni (wykrywanie nicieni) 29,00

7.8 metody przesiewania i przegladania — badanie ziarna na| 28,00
obecnos¢ galasow Anguina tritici 1 Anguina agrostis

7.9 testu biologicznego — badanie gleby na obecno$¢ 90,00
Meloidogyne spp.

7.10 metody PCR 223,00

7.11 metody PCR/RFLP:

7.11.1  |identyfikacja Globodera pallida, Globodera rostochiensis i| 258,00
Globodera artemisiae

7.11.2  |identyfikacja Meloidogyne fallax 1 Meloidogyne chitwoodi 273,50

7.11.3  lidentyfikacja innych nicieni 299,50

7.12 metody real-time PCR (qPCR) 362,00

7.13 metody przegladania miazszu bulw ziemniaka w celuf 57,00
wykrycia obecnosci nicieni Nacobbus aberrans 1
Meloidogyne spp.

7.14 metody enzymatycznej] w celu wykrywania obecnosci| 134,00
Meloidogyne spp.

8 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, na
obecnos¢ roztoczy lub ich identyfikacja — jednego albo
kilku agrofagbw w danej probce jednoczesnie z
zastosowaniem  jednej metody badawczej, przy
wykorzystaniu:

8.1 metody  przesiewania 1  przegladania  (ekstrakcja| 28,00
szkodnikoéw)

8.2 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej), przy, 87,00
uzyciu mikroskopu optycznego (oznaczenie szkodnika, w
tym wykonanie preparatu mikroskopowego)

9 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probcee, na
obecnos¢ owaddw lub ich identyfikacja — jednego albo kilku
agrofagéw w danej probce jednocze$nie z zastosowaniem
jednej metody badawcze;j:

9.1 ekstrakcja szkodnikow:

9.1.1 metoda przesiewania i przegladania 28,00
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9.1.2 z zastosowaniem aparatu Tullgrena 29,00

9.1.3 metoda flotacji 29,00

9.2 badanie nasion metoda barwienia (metoda Brudnej lub| 32,00
Frankenfelda-Harrisa)

9.3 identyfikacja szkodnika metoda mikroskopowg
(morfologiczno-metryczng):

9.3.1 przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego lub optycznego, 45,50
bez spreparowania okazow lub wykonania preparatow
mikroskopowych

9.3.2 przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego, w tym| 52,00
spreparowanie okazow

933 przy uzyciu mikroskopu optycznego, w tym wykonanie[ 86,00
preparatow mikroskopowych

9.4 identyfikacja szkodnika metoda PCR 235,00

9.5 identyfikacja szkodnika metodg real-time PCR (qPCR) 392,00

10 Badanie, wraz z fitosanitarng oceng makroskopowa probki,
jezeli ocena taka zostala wykonana na tej samej probce, na
obecnos¢ chwastow 1 roslin pasozytniczych lub ich
oznaczenie — jednego albo kilku agrofagéw w danej probce
jednoczes$nie z zastosowaniem jednej metody badawczej,
przy wykorzystaniu:

10.1 metody przegladania 110,00

10.1.1  |metody przesiewania i przegladania 28,00

10.2 metody elektromagnetycznej (analiza na obecno$¢ nasion| 29,00
ro$lin rodzaju Cuscuta)

10.3 metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej), przy
uzyciu mikroskopu stereoskopowego

10.3.1 |identyfikacja okazow roslin 28,00

10.3.2  |identyfikacja nasion ro$lin rodzaju Cuscuta 41,50

10.3.3  [identyfikacja nasion chwastow 1 ro$lin pasozytniczych| 28,00
innych niz nasiona ro$lin rodzaju Cuscuta

11 Ponowne przeprowadzenie badan laboratoryjnych lub 0
testow tej samej probki, w przypadku koniecznos$ci
powtorzenia badania laboratoryjnego lub testu na obecnosé¢
okreslonego agrofaga ta sama lub inng metoda

12 Wykonanie czynnosci:

12.1 pobrania probek oraz czynnos$ci z tym zwigzanych 41,28

12.2 ponownego pobrania probek do badan laboratoryjnych lub 0

testOw oraz czynnosci z tym zwigzanych, w przypadku

koniecznosci powtorzenia badania laboratoryjnego lub testu
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na obecno$¢ okreslonego agrofaga tg sama lub inng metoda

12.3 przeprowadzenia oceny wizualnej 41,28
12.4 kontroli dokumentow, informacji lub danych 41,28
12.5 dokonania ogledzin 41,28
12.6 przeprowadzenia badania przebiegu okreslonych czynnosci 41,28
12.7 przestuchania osob 41,28
12.8 zabezpieczenia dowodow 41,28
12.9 nalozenia plomb oraz czynnos$ci z tym zwigzanych 41,28
13 Czynnosci, o ktérych mowa w Ip. 1-10.3.3, wykonane przez 0

wojewddzkiego inspektora ochrony roslin 1 nasiennictwa w
celu wydania paszportu roslin wlaczanego do etykiety
urzedowej, dla ktorych wysokos$¢ optaty zostata okre§lona
w przepisach wydanych na podstawie art. 118 ustawy z dnia
9 listopada 2012 r. o nasiennictwie

14 Czynnos$ci, o ktorych mowa w Ip. 12.1 1 12.3-12.9, 0
wykonane przez wojewodzkiego inspektora ochrony roslin
1 nasiennictwa w celu wydania paszportu roslin wlaczanego
do etykiety urzedowej, dla ktorych wysokos$¢ optaty zostata
okreslona w przepisach wydanych na podstawie art. 118

ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie

) Za kazda rozpoczeta godzing pracy osoby przeprowadzajacej kontrole urzedowe lub wykonujgcej inne
czynnosci urzedowe, lub §wiadczacej ustugi.
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Uzasadnienie

Projektowane rozporzadzenie jest wydawane na podstawie art. 57 ust. 3 ustawy z dnia

13 lutego 2020 r. o ochronie ro$lin przed agrofagami (Dz. U. poz. 424 i 695).

Ustawa z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed agrofagami zastgpita ustawe

z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z 2019 r. poz. 972, z p6zn. zm.) w zwigzku

z konieczno$cig wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego przepisow:

)

2)

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE) nr 2016/2031 z dnia
26 pazdziernika 2016 r. w sprawie §rodkéw ochronnych przeciwko agrofagom roslin,
zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 228/2013, (UE)
nr 652/2014 1 (UE) nr 1143/2014 oraz uchylajacego dyrektywy Rady 69/464/EWG,
74/647T/EWG, 93/85/EWG, 98/57/WE, 2000/29/WE, 2006/91/WE 1 2007/33/WE
(Dz. Urz. UE L 317 z 23.11.2016, str. 4 , z pézn. zm.) (dalej — rozporzadzenie
2016/2031);

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2017/625 2z dnia
15 marca 2017 r. w sprawie kontroli urzgdowych i innych czynnosci urzedowych
przeprowadzanych w celu zapewnienia stosowania prawa zywnos$ciowego i paszowego
oraz zasad dotyczacych zdrowia i dobrostanu zwierzat, zdrowia roslin i sSrodkéw ochrony
roslin, zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego 1 Rady (WE)
nr 999/2001, (WE) nr 396/2005, (WE) nr 1069/2009, (WE) nr 1107/2009, (UE)
nr 1151/2012, (UE) nr 652/2014, (UE) 2016/429 1 (UE) 2016/2031, rozporzadzenia Rady
(WE) nr 1/2005 i (WE) nr 1099/2009 oraz dyrektywy Rady 98/58/WE, 1999/74/WE,
2007/43/WE, 2008/119/WE 1 2008/120/WE, oraz uchylajagcego rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 854/2004 1 (WE) nr 882/2004, dyrektywy
Rady 89/608/EWG, 89/662/EWG, 90/425/EWG, 91/496/EWG, 96/23/WE, 96/93/WE i
97/78/WE oraz decyzje Rady 92/438/EWG (rozporzadzenie w sprawie kontroli
urzedowych) (Dz. Urz. UE L 95z 07.04.2017, str. 1, z p6zn. zm.) (dalej — rozporzadzenie
2017/625).

W artykule 79 rozporzadzenia 2017/625 okres$lone zostaty czynnosci, za jakie wlasciwe

organy panstw czlonkowskich Unii Europejskiej pobieraja oplaty. Jednoczesnie, art. 80

rozporzadzenia 2017/625 stanowi, ze ,panstwa czlonkowskie moga pobiera¢ oplaty lub

nalezno$ci w celu pokrycia kosztow kontroli urzgdowych i innych czynno$ci urzedowych inne

niz opfaty i naleznos$ci, o ktorych mowa w art. 79, o ile nie jest to zakazane przepisami
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majacymi zastosowanie w obszarach regulowanych przepisami, o ktorych mowa w art. 1 ust. 2
[tego rozporzadzenia]”.

Czynnosci, za ktore Panstwowa Inspekcja Ochrony Ros$lin i Nasiennictwa (dalej —
PIORiN) powinna pobiera¢ optaty okreslono w art. 53 i 54 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r.
o ochronie ro$lin przed agrofagami (Dz. U. poz. 424 i 695). Dotyczy to zard6wno optat za
czynnos$ci wykonywane w ramach kontroli urzedowych 1 innych czynnosci urzedowych, jak 1
czynnosci wykonywanych przez PIORIN jako ustugi.

W art. 53 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie ro$lin przed agrofagami przyj¢to, aby
optaty byly pobierane za przeprowadzenie przez Gtownego Inspektora Ochrony Roslin
1 Nasiennictwa (dalej — Gtownego Inspektora) lub wojewddzkiego inspektora ochrony roslin
1 nasiennictwa (dalej — wojewodzkiego inspektora) kontroli urzedowych oraz wykonanie

innych czynnosci urzgdowych w celu:
1) wydania paszportu roslin;

2) wydania fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego Ilub fitosanitarnego $wiadectwa
reeksportowego, w tym w kontroli urzedowych podmiotow wpisanych do rejestru

eksporterow;
3) wydania $wiadectwa przedeksportowego;

4) wydania zaswiadczenia lub innego dokumentu lub oznakowania, w ktdre zaopatruje si¢
rosliny, produkty roslinne lub inne przedmioty wyprowadzane poza obszary wyznaczone

zgodnie z art. 18 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031;

5) wydania dokumentéw lub oznakowan, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 28 ust. 1 Iub 6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031 lub art. 31 ust. 3 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed

agrofagami;

6) udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, oraz
w celu weryfikacji 1 zapewnienia, o ktérych mowa w art. 98 ust. 3 rozporzadzenia

2016/2031.
Ponadto optaty pobierane bedg za:

1) przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora kontroli w celu uznania miejsca
produkcji za wolne od okreslonego agrofaga oraz w celu utrzymania statusu miejsca

produkcji uznanego za wolne od okreslonego agrofaga;
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2) przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora ocen, o ktérych mowa w art. 87 ust. 1

rozporzadzenia 2016/2031;
3) wydanie przez wojewodzkiego inspektora paszportu roslin;

4) przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora egzaminu, o ktérym mowa w art. 23

ust. 1 pkt 1.

Powyzsze czynnosci wykonywane s3 bowiem przez PIORIN na wniosek 1 w interesie
zainteresowanego podmiotu.

Ponadto, zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie ro$lin przed
agrofagami, Gtowny Inspektor oraz wojewddzki inspektor moga za optata swiadczy¢ ustugi
w zakresie pobierania probek, przeprowadzania oceny wizualnej, badan laboratoryjnych lub
testow roslin, produktow roslinnych, innych przedmiotow lub agrofagéw oraz kontroli
dokumentow, informacji lub danych w zakresie ochrony roslin przed agrofagami.

W zwigzku z powyzszym, w artykule art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r.
o ochronie ro$lin przed agrofagami zawarto upowaznienie dla ministra wtasciwego do spraw
rolnictwa w porozumieniu z ministrem wilasciwym do spraw finansoOw publicznych do
okres$lenia, w drodze rozporzadzenia, stawek optat pobieranych przez wojewddzkiego
inspektora lub Glownego Inspektora, o ktorych mowa w art. 79 ust. 2 lit. a oraz c
rozporzadzenia 2017/625 oraz optat, o ktorych mowa w art. 53 i art. 54 tej ustawy, majac na
uwadze wysoko$¢ kosztow okreslonych w art. 81 rozporzadzenia 2017/625, nie wyzszych
jednak niz 10000 zt.

Delegacj¢ ta wykonuje projektowane rozporzadzenie.

Wysokos$¢ optat ujetych w projektowanym rozporzadzeniu zostala okreslona na podstawie
kalkulacji kosztow ponoszonych przez PIORIN w zwigzku z przeprowadzaniem kontroli
urzedowych, wykonywaniem innych czynno$ci urzedowych oraz §$wiadczeniem ustug, zgodnie

z delegacja ustawowa.

W Sekcji 3 Inne po$wiadczenia rozporzadzenia 2016/2031 uregulowane zostaly m.in.
zasady znakowania drewna (w tym opakowan drewnianych), zgodnie z Migdzynarodowym
Standardem w zakresie Srodkéw Fitosanitarnych nr 15 — Przepisy w sprawie drewnianego
materialu  opakowaniowego w obrocie mig¢dzynarodowym, wydanym na podstawie
Migdzynarodowej Konwencji Ochrony Roslin, sporzadzonej w Rzymie dnia 6 grudnia 1951 r.
(dalej — ISPM-15). Oznakowanie to potwierdza poddanie drewna zabiegom fitosanitarnym

niszczacych patogeny 1 szkodniki drewna.

Zgodnie z art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031:
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,Upowaznienie do stosowania oznaczenia, o ktéorym mowa w art. 96 [tego
rozporzadzenia — tj. oznaczenia zgodnego z ISPM-15], oraz naprawiania drewnianego
materiatu opakowaniowego zgodnie z art. 97 [tego rozporzadzenia] jest udzielane
zarejestrowanemu podmiotowi na wniosek przez wlasciwy organ, pod warunkiem ze

zarejestrowany podmiot spelnia oba ponizsze warunki:

a) posiada wiedz¢ niezbedng do przeprowadzania zabiegdw na drewnianym materiale
opakowaniowym, drewnie i1 innych przedmiotach, wymagang na podstawie aktow, o

ktérych mowa w art. 96 1 97 [tego rozporzadzenial;

b) prowadzi zaktady i stosuje sprzet odpowiednie do przeprowadzania tych zabiegow

(zwane dalej ,,zaktadami, w ktorych przeprowadzane sg zabiegi”).”

Udzielenie upowaznienia poprzedzone musi by¢ zatem sprawdzeniem spetnienia ww.
warunkoéw. Jednocze$nie, art. 98 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031 obliguje panstwa

cztonkowskie do corocznej kontroli upowaznionych podmiotow.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed
agrofagami, kompetencje w zakresie udzielania upowaznienia do stosowania oznaczenia, o
ktorym mowa w art. art. 96 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, zostaly przekazane
wojewodzkiemu inspektorowi ochrony roslin i nasiennictwa. Upowaznienie wydawane jest w

drodze decyzji administracyjne;.

Dotychczas, w oparciu o przepisy ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin,
kontrole podmiotow uprawnionych do stosowania oznakowania zgodnego z ISPM-15
wykonywat Instytut Technologii Drewna, dziatajac w ramach upowaznienia Gléwnego
Inspektora udzielonego na podstawie art. 85 pkt 7 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie
roslin. Ocena prawidlowosci prowadzonych zabiegow, wykonywanych zgodnie z ISPM-15,
wymaga bowiem specjalistycznej wiedzy z zakresu technologii obrobki drewna oraz
znajomosci sprzetu wymaganego do poddawania drewna zabiegom fitosanitarnym, takim jak

obrdbka termiczna, fumigacja z zastosowaniem fluorku sulfurylu, suszenie dielektryczne.

Planuje si¢ zatem trzymanie upowaznienia dla Instytut Technologii Drewna, w oparciu
o przepisy art. 7 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o Panstwowej Inspekcji Ochrony
Roslin i Nasiennictwa (Dz. U. poz. 425).

Majac na uwadze powyzsze, do okreslenia wysokosci optat za przeprowadzanie kontroli
urzedowych 1 innych czynnosci urzedowych w celu udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa

w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, oraz w celu weryfikacji i zapewnienia, o ktérych
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mowa w art. 98 ust. 3 tego rozporzadzenia, postluzono si¢ kalkulacjami kosztéw
przygotowanymi przez Instytutu Technologii Drewna.

Podstawowa zmiana wprowadzana projektowany rozporzadzeniem w poroOwnaniu
z rozwigzaniami dotychczasowymi polega na uzaleznieniu stawek oplat pobieranych przez
PIORIN od czasu pracy. Wyjatek od tej reguty stanowig czynnosci laboratoryjne. W ich
przypadku czas wykonywania poszczegolnych czynno$ci wynika z procedur diagnostycznych.
W przypadku pozostatych czynnosci — jak oceny wizualnej, pobierania probek, kontroli
dokumentdéw — proponuje si¢, aby stawka oplaty wynosita 55 zt za kazda rozpoczeta godzine
pracy osoby przeprowadzajacej kontrole urzedowe, wykonujacej inne czynno$ci urzgdowe lub
swiadczace] ustugi. Jest to usredniony czas pracy inspektora, ktory w zaleznosci od
wojewodzkiego inspektoratu ochrony roslin i nasiennictwa ksztattuje si¢ na poziomie od 46,76
zt/osobe/godzing do 61,01 zl/osobg/godzing. Czas wykonywania podobnych czynno$ci moze
by¢ bowiem inny, w zalezno$ci od szeregu okoliczno$ci niezaleznych od osoby
przeprowadzajacej te czynnosci. Wplyw na to mogg mie¢ dzialania podmiotu — jak
przygotowanie partii lub przesyiki roslin do kontroli, czy tez przygotowanie dokumentow.
Wplyw na czas wykonywania danej czynnosci moga mie¢ takze czynniki czysto obiektywne —
np. na czasochtonnos$¢ pobierania probek gleby z pola moze mie¢ wptyw rodzaj gleby (gleba
piaszczysta, zwigzla) czy tez czas wykonania kontroli (pole przed uprawa roslin, pole w trakcie
wegetacji roslin, rzysko po zbiorze roslin). Przyjete rozwigzanie w sposob bardziej obiektywny
niz dotychczasowa praktyka odzwierciedli faktyczne koszty danej czynnosci, za ktorg
pobierana jest optata.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2017/625 stawki optat pobierane przez
wlasciwe organy panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, za przeprowadzenie kontroli
urzedowych towarow importowanych z panstw trzecich, okreslonych w art. 47 ust. 1 lit. a-c
tego rozporzadzenia, okresla zalgcznik IV do tego rozporzadzenia. Art. 47 ust. 1 lit. ¢
rozporzadzenia 2017/625 dotyczy granicznej kontroli ro$lin, produktéw roslinnych lub innych
przedmiotow, wskazanych na podstawie art. 72 ust. 1 1 art. 74 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031.

Jednoczesnie jednak, art. 79 ust. 2 lit. a rozporzadzenia 2017/625 odnosi si¢ do kontroli
towarow objetych regulacjami art. 47 ust. 1 lit. d-f tego rozporzadzenia. Art. 47 ust. 1 lit. e
rozporzadzenia 2017/625 obejmuje rosliny, produkty roslinne i inne przedmioty, ktére na
podstawie przepisow wykonawczych do rozporzadzenia 2016/2031 zostaly takze objete
obowigzkiem kontroli granicznej. Z tego powodu, aby zapewni¢ pobieranie optat w tej same;j
wysokosci za te same czynno$ci, w przepisach § 2 ust. 1 projektowanego rozporzadzenia

zaproponowano, aby stawki oplat za kontrole, o ktorych mowa w art. 79 ust. 2 lit. a
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rozporzadzenia 2017/625 takze byty pobierane w wysokosci wynikajacej z zalacznika IV do
tego rozporzadzenia.

W § 4 projektowanego rozporzadzenia proponuje si¢, aby stawki optat za
przeprowadzenie kontroli urzedowych, wykonanie innych czynno$ci urzgdowych oraz
swiadczenie ustug w zakresie:

1) pobrania probek nasion do oceny makroskopowej, badan laboratoryjnych lub testoéw na
obecnos¢ agrofagow,

2) przeprowadzenia oceny makroskopowej, badan laboratoryjnych lub testow nasion

zwigkszaty si¢ o 50% w przypadku nasion zaprawionych. Wiaze si¢ to z wigksza

czasochtonnos$cig 1 materiatochtonnos$cig czynnosci wykonywanych na zaprawionym materiale
siewnym.

W zalacznikach do projektowanego rozporzadzenia proponuje si¢ przyjac zasadg, zgodnie
z ktora stawka optaty za przeprowadzenie badania laboratoryjnego lub testu, okreslonego w
zalaczniku do rozporzadzenia, obejmuje réwniez przeprowadzenie oceny makroskopowej, w
przypadku gdy ocena ta jest przeprowadzana na tych samych prébkach, na ktérych wykonano
badanie laboratoryjne lub test. Dla przeprowadzenia oceny makroskopowej nie jest bowiem
konieczne wykonanie dodatkowych czynnosci. Ocena makroskopowa pobranych prébek jest
bowiem wykonywana w ramach przygotowania probek do badan laboratoryjnych lub testow.

W lp. 111 12.2 zalacznikow do projektowanego rozporzadzenia proponuje si¢, aby optaty
nie byl pobierane za:

1) powtérne badanie laboratoryjne lub test ta samg lub inng metoda - w przypadku
konieczno$ci powtorzenia badania laboratoryjnego lub testu probki roslin, produktow
roslinnych lub innych przedmiotéw na obecno$¢ okreslonego agrofaga;

2) pobranie probki - w przypadku konieczno$ci pobrania kolejnej probki roslin, produktow
ro$linnych lub innych przedmiotéw do oceny, badania lub testu, o ktdrym mowa w pkt 1.

Konieczno$¢ powtdrzenia badania jest niezalezna od podmiotu.

Zgodnie z Ip. 13 1 14 zalgcznikdéw do projektowanego rozporzadzenia proponuje si¢ aby,
w przypadku czynnosci wykonywanych w celu wydania paszportu ros§lin wiaczanego do
etykiety urzedowej, zgodnie z przepisami art. 83 ust. 5 rozporzadzenia 2016/2031, stosowane
byly zerowe stawki optat. Wymagania, jakie musza zosta¢ spetnione w celu wydania paszportu
ro$lin zostaly okreslone w rozporzadzeniu wykonawczym Komisji (UE) 2019/2072 z dnia 28
listopada 2019 r. ustanawiajagcym jednolite warunki wykonania rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego 1 Rady (UE) 2016/2031 w sprawie srodkéw ochronnych przeciwko agrofagom

ros$lin 1 uchylajacym rozporzadzenie Komisji (WE) nr 690/2008 oraz zmieniajacym
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rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/2019 (Dz. Urz. UE L319 2 10.12.2019, str. 1)
(dalej — rozporzadzenie 2016/2072).

Art. 83 ust. 5 rozporzadzenia 2016/2031 stanowi jednak, ze w przypadku roslin
przeznaczonych do sadzenia produkowanych lub udostgpnianych na rynku jako materiat
kategorii: przedbazowy, bazowy lub kwalifikowany lub materiat siewny lub sadzeniaki
ziemniaka kategorii przedbazowe, bazowe lub kwalifikowane, o ktérych mowa odpowiednio
w dyrektywach 66/401/EWG, 66/402/EWG, 68/193/EWG, 2002/54/WE, 2002/55/WE,
2002/56/WE, 2002/57/WE 1 2008/90/WE paszport roslin jest wlaczany, w wyraznie odrgbne;j
formie, do etykiety urzedowej sporzadzanej zgodnie z odpowiednimi przepisami tych
dyrektyw.

W zwiazku z powyzszym, rozwigzania okreslone w rozporzadzeniu 2016/2072 zostaty
powielone w dyrektywie wykonawczej Komisji (UE) 2020/177 z dnia 11 lutego 2020 r.
zmieniajacej dyrektywy Rady 66/401/EWG, 66/402/EWG, 68/193/EWG, 2002/55/WE,
2002/56/WE 1 2002/57/WE, dyrektywy Komisji 93/49/EWG i 93/61/EWG oraz dyrektywy
wykonawcze 2014/21/UE 1 2014/98/UE w odniesieniu do agrofagdw roslin wystepujacych na
nasionach 1 innym materiale rozmnozeniowym roslin (Dz. Urz. UE L 41 z 13.2.2020, str. 1).
Wymagania te powinny zosta¢ spelnione, aby mozliwe byto wydanie etykiety urzedowej w
rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie (Dz. U. 22019 r. poz.
568, z pdzn. zm.). Jednoczesnie, stawki optat za czynnosSci wykonywane na podstawie
przepisow ustawy z dnia 9 listopada 2012 r. o nasiennictwie okre$la rozporzadzenie Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 4 grudnia 2017 r. w sprawie oplat zwigzanych z oceng
materialu siewnego (Dz. U. z 2017 r. poz. 2354).

Tym samym, zdublowanie tych samych wymagan w przepisach Unii Europejskiej
znalazto swoje odzwierciedlenie w przepisach krajowych. Proponowana norma ma na celu
okreslenie zasad pobierania optat, jezeli obowiazek wykonania danej czynno$ci wynika
zardbwno z przepisOw o nasiennictwie, jak i przepisow o ochronie roslin przed agrofagami.
Proponuje si¢, aby w takim przypadku optlaty byly pobierane zgodnie z przepisami o

nasiennictwie.

Wigkszo$¢ obecnie obowigzujacych stawek optat zostata okre§lona na podstawie
faktycznych kosztow ponoszonych przez Panstwowga Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa
w roku 2014 (w rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 31 grudnia 2014 r.
zmieniajagcym rozporzadzenie w sprawie stawek optat za ustugi Swiadczone przez Panstwowa
Inspekcj¢ Ochrony Roslin i Nasiennictwa oraz za wydawanie etykiet, paszportow roslin, plomb

urzedowych 1 formularzy paszportow roslin (Dz. U. z 2015 r. poz. 89)). Wzrost cen na
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przestrzeni ostatnich lat spowodowat, iz po przeliczeniu kosztow ponoszonych przez Inspekcje,
stawki te wzrosty o §rednio 16%.

Jednoczes$nie, majac na uwadze trudnosci dla sektora rolnego, wynikajace ze srodkow
wprowadzonych w okresie obowigzywania na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu
zagrozenia epidemicznego albo stanu epidemii ogloszonych na podstawie ustawy z dnia 5
grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen 1 choréb zakaznych u ludzi w zwigzku
z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2 (Dz. U. z 2019 r. poz. 1239 i 1495 oraz z 2020 r. poz.
284, 322, 374 i 567) proponuje si¢, aby w biezacym sezonie produkcyjnym, jak rowniez w
sezonie 2021 r., utrzymac¢ dotychczasowe stawki oplat pobieranych przez PIORIN. Stosowne

przepisy epizodyczne ujeto w § 6 oraz zalaczniku nr 2 do projektowanego rozporzadzenia.

Wysokos$¢ stawki optaty za godzine pracy osoby przeprowadzajacej kontrole urzedowe
lub wykonujacej inne czynno$ci urzedowe, lub $wiadczacej ustugi, okreslonej w zalaczniku nr
2 doprojektowanego rozporzadzenia, jest zgodna z kalkulacja do rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 27 marca 2015 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie
stawek opftat za ustugi Swiadczone przez Panstwowg Inspekcje Ochrony Ros$lin i Nasiennictwa
oraz za wydawanie paszportow ro$lin i formularzy paszportéw roslin (Dz. U. poz. 482).

Okreslone w § 2 ust. 1 projektowanego rozporzadzenia stawki optat za przeprowadzenie:
1)  kontroli urzedowych oraz wykonanie innych czynno$ci urzedowych w celu udzielenia

upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 (w wysokosci

4 600 zt);

2)  kontroli urzgdowych oraz wykonanie innych czynno$ci urzedowych w celu weryfikacji i
zapewnienia, o ktorych mowa w art. 98 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031 (w wysokosci

3 000 zt)
odpowiadajg stawkom optat pobieranym obecnie za te czynnos$ci i w zwigzku z tym nie zostaly
objete przepisami epizodycznymi.

Przyjecie projektowanego rozporzadzenia zapewni przejrzystos¢ pobierania optat przez
PIORIN oraz ich harmonizacj¢ na terenie kraju.

Projektowane rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa
1 Rozwoju Wsi z dnia 24 czerwca 2008 r. w sprawie stawek optat za ustugi $wiadczone przez
Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa oraz za wydawanie paszportéw roslin
1 formularzy paszportow roslin (Dz. U. Nr 122, poz. 789, z p6zn. zm.). Rozporzadzenie to utraci
moc na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed
agrofagami.

Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskie;.



24 _

Projektowane rozporzadzenie nie zawiera przepisoOw technicznych i w zwiazku z tym jego
projekt nie podlega notyfikacji w rozumieniu przepisOw rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm
1 aktow prawnych.

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248), projekt rozporzadzenia zostat zamieszczony w
Biuletynie Informacji Publicznej Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi, a takze w Biuletynie
Informacji Publicznej Rzadowego Centrum Legislacji.

Projekt rozporzadzenia zostal ujety w wykazie prac legislacyjnych Ministra Rolnictwa

1 Rozwoju Wsi.
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. Data sporzadzenia
Nazwa projektu 11.05.2020
Projekt rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi w sprawie
stawek optat za przeprowadzanie kontroli urzedowych, wykonywanie | Zrédlo:

innych czynnosci urzgdowych oraz §wiadczenie ustug przez Panstwowa | Art. art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 13
Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa w zakresie ochrony ro$lin przed | lutego 2020 r. o ochronie roslin
agrofagami przed agrofagami (Dz. U. poz. 424
1695)

Ministerstwo wiodace i ministerstwa wspoélpracujace .
Nr w wykazie prac

Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi

Osoba odpowiedzialna za projekt w randze Ministra, Sekretarza
Stanu lub Podsekretarza Stanu

Jan Bialkowski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Rolnictwa i
Rozwoju Wsi

Kontakt do opiekuna merytorycznego projektu
Krzysztof Kielak, Departament Hodowli i Ochrony Roslin
tel.: 22 623 10 17, e-mail: krzysztof.kielak@minrol.gov.pl

1. Jaki problem jest rozwiazywany?

Projektowane rozporzadzenie ma na celu rozwigzanie problemu braku jednolitosci optat pobieranych przez
wojewaddzkie inspektoraty ochrony ro$lin i nasiennictwa za przeprowadzenie kontroli urzedowych, wykonanie
innych czynnosci urzedowych oraz §wiadczenie ushug.

2. Rekomendowane rozwiazanie, w tym planowane narzedzia interwencji, i oczekiwany efekt

W artykule 79 rozporzadzenia 2017/625 okreslone zostaly czynnosci, za jakie wlasciwe organy panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej pobieraja optaty. Jednoczesnie, art. 80 rozporzadzenia 2017/625 stanowi, ze
»panstwa cztonkowskie mogg pobiera¢ optaty lub naleznosci w celu pokrycia kosztow kontroli urzedowych i
innych czynnosci urzedowych inne niz optaty i naleznosci, o ktérych mowa w art. 79, o ile nie jest to zakazane
przepisami majgcymi zastosowanie w obszarach regulowanych przepisami, o ktérych mowa w art. 1 ust. 2”.

Czynnosci, za ktore Panstwowa Inspekcja Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa (dalej — PIORiIN) powinna pobieraé
optaty okreslono w art. 53 1 54 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed agrofagami (Dz. U. poz.
424 1 695). Dotyczy to zar6wno oplat za czynnoéci wykonywane w ramach kontroli urzgdowych i innych
czynnos$ci urzegdowych, jak i dziatalnosci ustugowej PIORIN.

W art. 53 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed agrofagami przyj¢to, aby optaty byly
pobierane za przeprowadzenie przez Glownego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa (dalej — Gtownego
Inspektora) lub wojewodzkiego inspektora ochrony roslin i nasiennictwa (dalej — wojewddzkiego inspektora)
kontroli urzgdowych oraz wykonanie innych czynnosci urzedowych w celu:

7) wydania paszportu roslin;

8) wydania fitosanitarnego $wiadectwa eksportowego lub fitosanitarnego $wiadectwa reeksportowego, w tym
w kontroli urzedowych podmiotéw wpisanych do rejestru eksporterow;
9) wydania $wiadectwa przedeksportowego;

10) wydania zaswiadczenia lub innego dokumentu lub oznakowania, w ktore zaopatruje sie rosliny, produkty
roslinne lub inne przedmioty wyprowadzane poza obszary wyznaczone zgodnie z art. 18 ust. 1
rozporzadzenia 2016/2031;

11) wydania dokumentow lub oznakowan, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 28 ust. 1 lub
6, art. 30 ust. 1 akapit drugi lub ust. 7 lub art. 99 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 Iub art. 31 ust. 3 ustawy
z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed agrofagami;

12) udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031, oraz w celu
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weryfikacji i zapewnienia, o ktorych mowa w art. 98 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031.
Ponadto optaty pobierane beda za:

1) przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora kontroli w celu uznania miejsca produkcji za wolne od
okreslonego agrofaga oraz w celu utrzymania statusu miejsca produkcji uznanego za wolne od okreslonego
agrofaga;

2) przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora ocen, o ktorych mowa w art. 87 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031;

3) wydanie przez wojewodzkiego inspektora paszportu roslin;
4) przeprowadzenie przez wojewodzkiego inspektora egzaminu, o ktérym mowa w art. 23 ust. 1 pkt 1.

Powyzsze czynno$ci wykonywane sg bowiem przez PIORIN na wniosek i w interesie zainteresowanego
podmiotu.

Ponadto, zgodnie z art. 54 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed agrofagami, Gtowny
Inspektor oraz wojewodzki inspektor moga za optata $wiadczy¢ ushugi w zakresie pobierania probek,
przeprowadzania oceny wizualnej, badan laboratoryjnych lub testéw roslin, produktéw roslinnych, innych
przedmiotow lub agrofagéw oraz kontroli dokumentow, informacji lub danych w zakresie ochrony ro$lin przed
agrofagami.

W zwiazku z powyzszym, w artykule art. 57 ust. 3 ustawy z dnia 13 lutego 2020 r. o ochronie roslin przed
agrofagami zawarto upowaznienie dla ministra wlasciwego do spraw rolnictwa w porozumieniu z ministrem
wlasciwym do spraw finansow publicznych do okreslenia, w drodze rozporzadzenia, stawek optat pobieranych
przez wojewodzkiego inspektora lub Gléwnego Inspektora, o ktorych mowa w art. 79 ust. 2 lit. a oraz ¢
rozporzadzenia 2017/625 oraz optat, o ktérych mowa w art. 53 i art. 54 tej ustawy, majac na uwadze wysoko$¢
kosztow okreslonych w art. 81 rozporzadzenia 2017/625, nie wyzszych jednak niz 10000 z1.

Wysokos$¢ optat ujetych w projektowanym rozporzadzeniu zostata okre§lona na podstawie kalkulacji kosztow
ponoszonych przez PIORIN w zwiazku z przeprowadzaniem kontroli urzedowych, wykonywaniem innych
czynnosci urzedowych oraz swiadczeniem ustug, zgodnie z delegacja ustawowa.

W Sekcji 3 Inne poswiadczenia rozporzadzenia 2016/2031 uregulowane zostaly m.in. zasady znakowania
drewna (w tym opakowan drewnianych), zgodnie z Migdzynarodowym Standardem w zakresie Srodkow
Fitosanitarnych nr 15 — Przepisy w sprawie drewnianego materialu opakowaniowego w obrocie
migdzynarodowym, wydanym na podstawie Mi¢dzynarodowej Konwencji Ochrony Roslin, sporzadzonej w
Rzymie dnia 6 grudnia 1951 r. (dalej — ISPM-15). Oznakowanie to potwierdza poddanie drewna zabiegom
fitosanitarnym niszczacych patogeny i szkodniki drewna.

Zgodnie z art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031:

,Upowaznienie do stosowania oznaczenia, o ktorym mowa w art. 96 [tego rozporzadzenia — tj. oznaczenia
zgodnego z ISPM-15], oraz naprawiania drewnianego materialu opakowaniowego zgodnie z art. 97 [tego
rozporzadzenia] jest udzielane zarejestrowanemu podmiotowi na wniosek przez wiasciwy organ, pod
warunkiem ze zarejestrowany podmiot spetnia oba ponizsze warunki:

posiada wiedze niezbedna do przeprowadzania zabiegdw na drewnianym materiale opakowaniowym, drewnie
1 innych przedmiotach, wymagang na podstawie aktow, o ktorych mowa w art. 96 1 97 [tego rozporzadzenia];

prowadzi zaktady i stosuje sprzet odpowiednie do przeprowadzania tych zabiegdw (zwane dalej ,,zaktadami, w
ktorych przeprowadzane sa zabiegi”).”

Udzielenie upowaznienia poprzedzone musi by¢ zatem sprawdzeniem spelnienia ww. warunkow.
Jednoczesnie, art. 98 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031 obliguje panstwa cztonkowskie do corocznej kontroli
upowaznionych podmiotow.

Dotychczas, w oparciu o przepisy ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin, kontrole podmiotow
uprawnionych do stosowania oznakowania zgodnego z ISPM-15 wykonywat Instytut Technologii Drewna,
dzialajac w oparciu o upowaznienie Glownego Inspektora udzielonego na podstawie art. 85 pkt 7 ustawy z dnia
18 grudnia 2003 r. o ochronie ro$lin. Ocena prawidtowosci prowadzonych zabiegéw wymaga bowiem
specjalistycznej wiedzy z zakresu technologii obrébki drewna oraz znajomos$ci sprzetu wymaganego do
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poddawania drewna zabiegom fitosanitarnym, takim jak obrobka termiczna, fumigacja z zastosowaniem
fluorku sulfurylu, czy suszenie dielektryczne.

Majac na uwadze powyzsze do okreslenia wysokosci optat za przeprowadzanie kontroli urzgdowych i innych
czynno$ci urzedowych w celu udzielenia upowaznienia, o ktorym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia
2016/2031, oraz w celu weryfikacji i zapewnienia, o ktorych mowa w art. 98 ust. 3 tego rozporzadzenia,
postuzono si¢ kalkulacjami kosztow przygotowanymi przez Instytutu Technologii Drewna.

Wigkszo$¢ obecnie obowigzujacych stawek optat zostala okreslona na podstawie faktycznych kosztow
ponoszonych przez Panstwowsg Inspekcje Ochrony Ro$lin i Nasiennictwa w roku 2014 (w rozporzadzeniu
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 31 grudnia 2014 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie stawek
optat za ushugi §wiadczone przez Panstwowa Inspekcje Ochrony Roslin i Nasiennictwa oraz za wydawanie
etykiet, paszportow roslin, plomb urzgdowych i formularzy paszportow roslin (Dz. U. z 2015 r. poz. 89)).
Wzrost cen na przestrzeni ostatnich lat spowodowalt, iz po przeliczeniu kosztoéw ponoszonych przez Inspekcje,
stawki te wzrosty o $rednio 16%. Porownanie dotychczasowych stawek oplat oraz projektowanych zostalo ujete
o zalgczniku do OSR. Podstawowa zmiana wprowadzana projektowany rozporzadzeniem w poroéwnaniu z
rozwigzaniami dotychczasowymi polega na uzaleznieniu stawek oplat od czasu pracy. Wyjatek od tej reguty
stanowig czynnosci laboratoryjne. W ich przypadku czas wykonywania poszczegolnych czynnosci wynika z
procedur diagnostycznych. W przypadku pozostalych czynnosci — jak oceny wizualnej, pobierania préobek,
kontroli dokumentéw — proponuje si¢, aby stawka optaty wynosita 55 zt za kazda rozpoczeta godzing pracy
osoby przeprowadzajacej kontrole urzedowe, wykonujacej inne czynnosci urzgdowe lub swiadczacej ustugi.
Jest to usredniony czas pracy inspektora, ktory w zaleznosci od wojewoddzkiego inspektoratu ochrony roslin i
nasiennictwa ksztattuje si¢ na poziomie od 46,76 zl/osobg/godzing do 61,01 zl/osobg/godzing. Czas
wykonywania podobnych czynnosci moze by¢ bowiem inny, w zalezno$ci od szeregu okoliczno$ci
niezaleznych od osoby przeprowadzajacej te czynnosci. Wplyw na to moga mie¢ dzialania podmiotu — jak
przygotowanie partii lub przesytki roslin do kontroli, czy tez przygotowanie dokumentéw. Wpltyw na czas
wykonywania danej czynnosci moga mie¢ takze czynniki czysto obiektywne — np. na czasochtonno$é
pobierania probek gleby z pola moze mie¢ wpltyw rodzaj gleby (gleba piaszczysta, zwigzla) czy tez czas
wykonania kontroli (pole przed uprawa roslin, pole w trakcie wegetacji roslin, rzysko po zbiorze ro$lin).
Przyjete rozwigzanie w sposob bardziej obiektywny niz dotychczasowa praktyka odzwierciedli faktyczne
koszty danej czynnosci, za ktorag pobierana jest optata.

Jednoczes$nie, majac na uwadze trudnosci dla sektora rolnego, wynikajace ze Srodkéw wprowadzonych w
okresie obowigzywania na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu zagrozenia epidemicznego albo stanu
epidemii ogtoszonych na podstawie ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i
chorob zakaznych u ludzi w zwigzku z zakazeniami wirusem SARS-CoV-2 (Dz. U. z 2019 1. poz. 1239 1 1495
oraz z 2020 r. poz. 284, 322, 374 1 567) proponuje si¢, aby w biezacym sezonie produkcyjnym, jak réwniez w
sezonie 2021 r., utrzyma¢ dotychczasowe stawki oplat pobieranych przez PIORIN. Stosowne przepisy
epizodyczne ujeto w § 6 oraz zatgczniku nr 2 do projektowanego rozporzadzenia. Wysoko$¢ stawki oplaty za
godzing pracy osoby przeprowadzajacej kontrole urzedowe lub wykonujacej inne czynno$ci urzedowe, lub
$wiadczacej ustugi, okreslonej w zataczniku nr 2 do projektowanego rozporzadzenia, jest zgodna z kalkulacja
do rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 27 marca 2015 r. zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie stawek optat za ushugi $wiadczone przez Panstwowa Inspekcj¢ Ochrony Roslin i Nasiennictwa oraz
za wydawanie paszportow roslin i formularzy paszportow roslin (Dz. U. poz. 482).

Okreslone w § 2 ust. 112 projektowanego rozporzadzenia stawki optat za przeprowadzenie:

1)  kontroli urzgdowych oraz wykonanie innych czynnosci urzgdowych w celu udzielenia upowaznienia,
o ktérym mowa w art. 98 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031 (w wysokosci 4 600 z});

2)  kontroli urzedowych oraz wykonanie innych czynno$ci urzedowych w celu weryfikacji i zapewnienia,
o ktérych mowa w art. 98 ust. 3 rozporzadzenia 2016/2031 (w wysokosci 3 000 zt)

odpowiadaja stawkom optat pobieranym obecnie za te czynnosci, i .w zwigzku z tym nie zostaly objete
przepisami epizodycznymi.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 lit. b rozporzadzenia 2017/625 stawki optat pobierane przez wlasciwe organy panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej, za przeprowadzenie kontroli urzgdowych towarow importowanych z panstw
trzecich, okreslonych w art. 47 ust. 1 lit. a-c tego rozporzadzenia, okresla zatacznik IV do tego rozporzadzenia.
Art. 47 ust. 1 lit. ¢ rozporzadzenia 2017/625 dotyczy granicznej kontroli ro$lin, produktow roslinnych lub
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innych przedmiotéw, wskazanych na podstawie art. 72 ust. 1 i art. 74 ust. 1 rozporzadzenia 2016/2031.

Jednoczesnie jednak, art. 79 ust. 2 lit. a rozporzadzenia 2017/625 odnosi si¢ do kontroli towaréw objetych
regulacjami art. 47 ust. 1 lit. d-f tego rozporzadzenia. Art. 47 ust. 1 lit. e rozporzadzenia 2017/625 obejmuje
rosliny, produkty roslinne i inne przedmioty, ktére na podstawie przepisow wykonawczych do rozporzadzenia
2016/2031 zostaly takze objete obowiazkiem kontroli granicznej. Z tego powodu, aby zapewni¢ pobieranie
optat w tej samej wysokosci za te same czynno$ci, w przepisach § 2 ust. 1 projektowanego rozporzadzenia
zaproponowano, aby stawki optat za kontrole, o ktorych mowa w art. 79 ust. 2 lit. a rozporzadzenia 2017/625
takze byly pobierane w wysokosci wynikajacej z zatacznika IV do tego rozporzadzenia.

3. Jak problem zostal rozwiazany w innych krajach, w szczegélnosci krajach czlonkowskich OECD/UE?

Przepisy rozporzadzenia 2017/625 obowiazuja w sposob bezposredni we wszystkich panstwach cztonkowskich
Unii Europejskie;j.

4. Podmioty, na ktére oddzialuje projekt

Grupa Wielkos¢ Zrédto danych Oddziatywanie
Wojewddzkie Inspektoraty | 1795 pracownikow PIORIN Pracownicy PIORiN beda
Ochrony Roélin i merytorycznych, pobierac optaty wg. stawek
Nasiennictwa zatrudnionych lacznie okreslonych w projektowanym

w strukturach rozporzadzeniu.
PIORIN.
Podmioty podlegajace W roku 2018 do GIORIN PIORIN bedzie pobiera¢ optaty
regulacjom fitosanitarnym | rejestru za okres§lone czynnosci, wg.
przedsigbiorcow stawek okre§lonych w
prowadzonego na projektowanym rozporzadzeniu.
podstawie ustawy z
dnia 18 grudnia 2003
1. 0 ochronie ro$lin
wpisanych byto
55 135 podmiotow.

5. Informacje na temat zakresu, czasu trwania i podsumowanie wynikow konsultacji

Projekt  rozporzadzenia  zostanie  skonsultowany z  organizacjami  spoteczno-zawodowymi
1 instytucjami dziatajagcymi w obszarze regulowanym niniejszym rozporzadzeniem.

W ramach konsultacji projekt rozporzadzenia zostanie skierowany do m.in. nastgpujacych podmiotow:
1. Federacja Branzowych Zwigzkdéw Producentow Rolnych

Krajowa Rada Izb Rolniczych

Business Centre Club

Federacja Konsumentow

Federacja Zwiazkow Kotek i Organizacji Rolniczych RP

Federacja Zwiazkow Pracodawcow-Dzierzawcow 1 Wiascicieli Rolnych

Forum Zwigzkéw Zawodowych

Krajowa Sekcja Pracownikow Ochrony Roslin przy Zarzadzie Glownym Zwigzku Zawodowego
Pracownikow Rolnictwa w RP

9.  Krajowy Zwigzek Rewizyjny Rolniczych Spoétdzielni Produkcyjnych

10. Krajowy Zwiazek Rolnikow, Kotek i Organizacji Rolniczych

11. Niezalezny Samorzadny Zwiazek Zawodowy Rolnikéw Indywidualnych "Solidarnos$¢"

12.  Ogolnopolskie Porozumienie Zwigzkow Zawodowych

13.  Polski Zwigzek Zawodowy Rolnikow

14.  Polskie Stowarzyszenie Ochrony Roslin

15. Polskie Stowarzyszenie Pracownikow Dezynsekcji, Deratyzacji i Dezynfekcji

16. Rada Dialogu Spotecznego w Rolnictwie

17.  Sekretariat Rolnictwa Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢”

18. Stowarzyszenie Naukowo-Techniczne Inzynieréw i Technikow Rolnictwa

19. Stowarzyszenie Polskich Producentéw Srodkéw Ochrony Rolin

XN R WD
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20. Zwiazek Rzemiosta Polskiego

21. Zwiazek Zawodowy Rolnikow Rzeczpospolitej ,,Solidarni”

22.  Zwiazek Zawodowy Rolnictwa "Samoobrona"

23. Zwiazek Zawodowy Rolnikow "Ojczyzna"

24, Centralny O$rodek Badania Odmian Roslin Uprawnych

25. Centrum Doradztwa Rolniczego

26. Instytut Badawczy Le$nictwa

27.  Instytut Ochrony Roslin — Panstwowy Instytut Badawczy

28. Instytut Ochrony Srodowiska — Panstwowy Instytut Badawczy

29. Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach

30. Instytut Technologii Drewna

31. Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy

32. Instytut Wiokien Naturalnych i Ro$lin Zielarskich

33. Polskie Towarzystwo Ochrony Roslin.

Projekt rozporzadzenia zostanie takze udostgpniony na stronach internetowych Biuletynu Informacji Publicznej
Rzadowego Centrum Legislacji.

Konsultacje przeprowadzone zostana zgodnie z przepisami uchwaly Nr 190 Rady Ministrow z dnia 29
pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow oraz przepisami art. 19 ustawy z dnia 23 maja 1991
r. 0 zwigzkach zawodowych i art. 16 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o organizacjach pracodawcow.

6. Wplyw na sektor finansow publicznych

(ceny stale z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln z1]

o 1t [ 23[4[5]6][7]87]97]10 [zgemie
2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 | 2027 | 2028 | 2029 2030 (0_10)

Dochody ogélem - - - - - - - - - - - -

budzet panstwa - - - - - - - - - - B i

JST - - - - - - - - - - - -

pozostate jednostki (oddzielnie) | - - - - - - - - - - - -

Wydatki ogotem - - - - - - - - - - _ -

budzet panstwa: - - - - - - - - - - _ -

JST - - - - - - - - - - - -

pozostate jednostki (oddzielnie)

Saldo ogélem

budzet panstwa

JST - B B B B B B - - - - -

pozostate jednostki (oddzielnie)

7r6dia finansowania Projektowane rozporzadzenie nie powoduje skutkéw dla budzetu panstwa.

Dodatkowe informacje, | Stawki oplat za czynnosci wykonywane przez PIORIN odzwierciedlaja

w tym wskazanie faktyczne koszty tych czynnosci.
zrédet danych i

przyjetych do obliczen
zatozen

7. Wplyw na konkurencyjnos$é gospodarki i przedsiebiorczosé, w tym funkcjonowanie przedsiebiorcéw
oraz na rodzine, obywateli i gospodarstwa domowe

Skutki

Czas w latach od wej$cia w zycie zmian lol 1 [2] 3 [5] 10 ] Lgcznie (0-10)
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W ujeciu duze przedsigbiorstwa - -
pienieznym sekto? mikro-, matychi | - -
$rednich
(wmlnzk, ceny | przedsiebiorstw
statez ... r.) rodzina, obywatele oraz | - -
gospodarstwa domowe
osoby niepetnosprawne | -| - - - - - -
1 0soby starsze
W ujgciu duze przedsigbiorstwa | Okreslone w projektowanym rozporzadzeniu stawki optat za
niepieni¢znym czynno$ci  wykonywane przez PIORIN na rzecz
przedsiebiorcow odzwierciedlaja rzeczywiste koszty tych
czynnosci, skalkulowane wg. jednolitych zasad okreslonych
dla wszystkich panstw cztonkowskich w rozporzadzaniu
2017/625.
sektor mikro-, matychi | Okre$lone w projektowanym rozporzadzeniu stawki oplat za
Srednich - czynno$ci  wykonywane przez PIORIN na rzecz
przedsigbiorstw przedsiebiorcéw odzwierciedlaja rzeczywiste koszty tych
czynnosci, skalkulowane wg. jednolitych zasad okreslonych
dla wszystkich panstw cztonkowskich w rozporzadzaniu
2017/625.
rodzina, obywatele oraz | Brak bezposredniego wplywu.
gospodarstwa domowe
osoby niepetnosprawne | Brak bezpo$redniego wptywu.
1 osoby starsze
Niemierzalne - -

Dodatkowe informacje,
w tym wskazanie
zrodet danych i -
przyjetych do obliczen
zatozen

8. Zmiana obciazen regulacyjnych (w tym obowiazkoéw informacyjnych) wynikajacych z projektu

L] nie dotyczy

Wprowadzane sg obcigzenia poza bezwzglednie
wymaganymi przez UE (szczegoly w odwroconej tabeli

zgodnosci).

L1 tak
nie
[ nie dotyczy

L] zmniejszenie liczby dokumentow
[J zmniejszenie liczby procedur
[ skrocenie czasu na zatatwienie sprawy

L] zwigkszenie liczby dokumentéw
L] zwigkszenie liczby procedur
U] wydtuzenie czasu na zalatwienie sprawy

U inne: ... U] inne: -
Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich [ tak
elektronizacji. [ nie

nie dotyczy

Projektowane rozporzadzenie nie wprowadza obcigzen regulacyjnych na obywateli lub przedsiebiorcow.

9. Wplyw na rynek pracy

Projektowane rozporzadzenie nie ma bezposredniego wptywu na rynek pracy.

10. Wplyw na pozostale obszary
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[ érodowisko naturalne 1 demografia U] informatyzacja
L] sytuacja i rozwdj regionalny L1 mienie panstwowe [ zdrowie
[ inne:

Omowienie wptywu -

11.Planowane wykonanie przepisow aktu prawnego

Rozwigzanie problemu wskazanego w pkt 1 nastapi w dniu wejscia w zycie projektowanego rozporzadzenia.

12. W jaki sposob i kiedy nastapi ewaluacja efektow projektu oraz jakie mierniki zostana zastosowane?

Funkcjonowanie projektowanych przepisd6w bedzie oceniane w sposob biezacy.

13.Zalaczniki (istotne dokumenty Zrédlowe, badania, analizy itp.)

1
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Zatacznik do OSR

Poréwnanie dotychczasowych oraz projektowanych stawek oplat

stawki oplat wg. |stawki oplat wg. |wzrost stawek
. x przepisow przepisow oplat
Czynnos¢ dotychczasowych | projektowanych |od 2022 r.
(wzb (w zb) (w%)
Fitosanitarna ocena makroskopowa proby 13 10 130
Czynnosci wstepne, poprzedzajace badania
laboratoryjne:
podkietkowywanie materiatu ro§linnego 88,5 70 126
stymulacja zarodnikowania grzybow i lggniowcow 28,5 26 110
hodowla szkodnikéw w warunkach kontrolowane;j 33 27,5 120
temperatury i wilgotnos$ci do stadium pozwalajgcego
na ich oznaczenie
Badanie na obecno$¢ wirusow, wiroidow 1
organizméw wirusopodobnych, z zastosowaniem:
testu biologicznego 135 108
testu ELISA:
na obecno$¢ jednego organizmu szkodliwego 40,5 36 113
na obecno$¢ kazdego nastepnego organizmu 28 27 104
szkodliwego w tej samej probie
technik PCR:
metoda IC-RT-PCR 239 212 113
metoda RT-PCR 246 228 108
metoda one-step RT-PCR 299,5 281 107
metoda nested PCR 326 290 112
metodg PCR 321 285 113
metody real-time PCR (qPCR), w przypadku:
badania nasion 600 555 108
badania materiatu roslinnego innego niz nasiona 264 219 121
metody RFLP 63,5 61 104
metody PCR-RFLP na obecno$¢ Candidatus 63 52 121
Phytoplasma mali), Candidatus Phytoplasma pyri,
Candidatus Phytoplasma prunorum)
Badanie na obecno$¢ bakterii lub identyfikacja
bakterii, z zastosowaniem:
metody IF, w przypadku:
porazenia utajonego nasion 179 152 118
porazenia utajonego bulw ziemniaka przez 133 110 121
Clavibacter sepedonicus 1 Ralstonia solanacearum
(jeden z patogenow lub obydwa jednoczes$nie)
porazenia utajonego innego materialu roslinnego 133 110 121
czystej kultury 129 106,5 121
metody hodowlanej, w przypadku:




~33-

jawnego porazenia materiatu roslinnego 93 84 111
utajonego porazenia materiatu roslinnego 148 130 114
testu ELISA (badanie materiatu roslinnego lub czystej 40,5 36 113
kultury)

testow biochemicznych (badanie czystej kultury) 71,5 68 114
barwienia Grama (badanie czystej kultury) 22,5 21 107
testu aglutynacji (badanie czystej kultury) 22,5 21 107
metody PCR 249,5 222 112
metody FISH 156 129 121
metody FAP 151,5 120 126
testu biologicznego lub testu patogenicznosci 159 123 129
metody real-time PCR (qPCR) 412 367 112
Badanie wody, $ciekéw lub odpadéw plynnych na 25 43 58
obecno$¢ Ralstonia solanacearum

Badanie na obecnos¢ grzybow i lggniowcow lub ich

identyfikacja, z zastosowaniem:

metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej) 67 58 116
metody przesiewania i przegladania (wykrywanie 35 28 125
obecnosci)

metody obmywania i odwirowywania (wykrywanie i 79,5 61,5 129
identyfikacja)

metody hodowlanej (wykrywanie obecnosci) 173 137 126
metody PCR 320,5 257 125
metody real-time PCR (qPCR) 402 365,50 110
metody elektroforezy izoenzymow przy uzyciu 429,5 411 105
aparatu Phast System

testu Duncana - wykrywanie i identyfikacja 136 109 125
Phytophthora fragariae

metody putapkowej 63,5 54 118
metody epifluorescencji bezposredniej - identyfikacja 45 36 125
Tilletia controversa lub Tilletia caries

testu z paraquatem - wykrywanie Colletotrichum 596,5 592 101
acutatum

badanie gleby lub innego podtoza na obecnos¢

Synchytrium endobioticum, z zastosowaniem:

metody przesiewania na mokro i flotacji (Pratt Iub 46 37 124
Jellema)

testu biologicznego 151,5 115 132
Badanie na obecno$¢ nicieni lub ich identyfikacja, z

zastosowaniem:

metody mikroskopowej (morfologiczno-metryczne;j):

identyfikacja cyst matwikéw rodzajow Globodera i 40 34 118
Heterodera

identyfikacja innych nicieni 71 60 118
metody Baermanna:

ekstrakcja nicieni z materiatu roslinnego 27 22 123
ekstrakcja nicieni z gleby, podtoza lub nawozu 85 71 120

naturalnego
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metody z zastosowaniem aparatu Oostenbrinka
(ekstrakcja nicieni z gleby lub podtoza)

ekstrakcja nicieni rodzaju Longidorus i Xiphinema 138 15 120
ekstrakcja innych nicieni 88 73 121
metody butelkowej, metody Buhra, metody z 24 20 120
zastosowaniem aparatu Seinhorsta, aparatu Wilkego

lub automatycznego ekstraktora do cyst (ekstrakcja

cyst matwikéw z gleby lub innego podtoza)

metody inkubacji korzeni (ekstrakcja nicieni) 25 21 119
metody ekstrakcji nicieni z drewna (inkubacja probek 52 43 121
i ekstrakcja nicieni)

metody barwienia korzeni (wykrywanie nicieni) 35 29 121
metody przesiewania i przegladania - badanie ziarna 35 28 125
na obecno$¢ galaséw Anguina tritici 1 Anguina

agrostis

testu biologicznego - badanie gleby na obecnos¢ 108 90 120
Meloidogyne spp.

metody PCR 235 223 105
metody PCR/RFLP:

identyfikacja Globodera pallida, Globodera 276 258 107
rostochiensis 1 Globodera artemisiae

identyfikacja Meloidogyne fallax i Meloidogyne 291 273,5 106
chitwoodi

identyfikacja innych nicieni 317 299,5 106
metody real-time PCR (qPCR) 392 362 108
metody przegladania miazszu bulw ziemniaka w celu 68 57 119
wykrycia obecno$ci nicieni Nacobbus aberrans i
Meloidogyne spp.

metody enzymatycznej w celu wykrywania obecnos$ci 146 134 109
Meloidogyne spp.

Badanie na obecno$¢ roztoczy lub ich identyfikacja, z

zastosowaniem:

metody przesiewania i przegladania (ekstrakcja 33 28 118
szkodnikow)

metody mikroskopowej (morfologiczno-metryczne;j), 105 87 121
przy uzyciu mikroskopu optycznego (oznaczenie

szkodnika, w tym wykonanie preparatu

mikroskopowego)

Badanie na obecno$¢ owadow lub ich identyfikacja:

ekstrakcja szkodnikow:

metoda przesiewania i przegladania 33 28 118
z zastosowaniem aparatu Tullgrena 35 29 121
metodg flotacji 35 29 121
badanie nasion metodg barwienia (metoda Brudnej lub 38 32 119
Frankenfelda-Harrisa)

identyfikacja szkodnika metodg mikroskopowa

(morfologiczno-metrycznag):

przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego Iub 57 45,5 125
optycznego, bez spreparowania okazow lub

wykonania preparatow mikroskopowych

przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego, w tym 64 52 123
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spreparowanie okazow

przy uzyciu mikroskopu optycznego, w tym 98 86 114

wykonanie preparatow mikroskopowych

identyfikacja szkodnika metoda PCR 235

identyfikacja szkodnika metodg real-time PCR 392

(qPCR)

Badanie na obecnos$¢ chwastow i roslin

pasozytniczych lub ich oznaczenie, z zastosowaniem:

metody przegladania 134 110 122

metody przesiewania i przegladania 33 28 118

metody elektromagnetycznej (analiza na obecnosé¢ 35 29 121

nasion roslin rodzaju Cuscuta)

metody mikroskopowej (morfologiczno-metrycznej),

przy uzyciu mikroskopu stereoskopowego

identyfikacja okazow roslin 34 28 121

identyfikacja nasion roslin rodzaju Cuscuta 52 41,5 125
34 28 121

identyfikacja nasion chwastow i ro$lin pasozytniczych
innych niz nasiona roslin rodzaju Cuscuta
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